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EDITORIAL

Hemos llegado al final de un afioyque por ser el primero es quizés
el mds importante para ocualquier empresa que se inicia y por ello qui-
siera aprovechar estas lineas editoriales,desde las cue me he dirigido
a vosotrosypara una vez m4s hacer una doble labor:
l.-Balance de cuanto hemos hecho hasta ahora en Cuadernos de Ufologia.
2.-Hacer llegar a quienes reciben por vez primera esta publicacién oua-
les son sus fines primordiales y cuales las bases sobre las que inten-=
ta edificarsee.

Nuestro balance es simple.En febrero del presente aifo nace la idea
de una publicacién especializada,ouya distribucién ha de quedar destinada
a un reducido grupo activo de la ufologia nacional.Ya en Julio habia dos
nfimeros publicados,tras las peripecias del nfimero 1 experimental,para -
en Septbre-Octubre lanzar el tercer nfinero con mejor oontenidoymejor pre
sentacién e ideas m4s claras.Entre Febrero y Noviembre se nos han ido -
sumando antiguos compalierosyentrafiables amigos y colegas en la investi-
gaoibn,que poco a poco han ido entendiendo ocuales eran nuestras ideas,
nuestras inguietudes més queridas y nuestros fines primordiales,sin que
pese a ello hayamos conseguido que la ufologia activayseria y trabajado-
ra se sume totalmente a esta tarea doble de informacién y coordinaciéne.
De cara a este objetivo va este néimero 4,con un notable esfuerzo docu-
mental,de impresién y financiero,pensando que es lo menos que podemos-
hacer en favor de conseguir esa unificacién de criterios en el trabajo
de investigacién ufolégico.

Nuestras metas son varias y que a lo largo de esos tres nfimeros an-
teriores hemos expuesto con claridad,pero que ahora me voy a permitir -~
condensar de nuevcybien sea como recordatorio para guienes la conocenyo
como simple y llana inforwmacién para quienes toman por vez primera esta
publicacién en sus manose.

Cuadernos quiere ser una tribuna piblica que invite al di4logo,don-
de tengan un sitio los trabajos de campo mis notables y los avances de
gabinete mis serios en nuestra nacién,al tiempo que puedan ser acojidas
todas aquellas opiniones que sobre unos u otros se puedan dar,sin dejar
de lado la metodologia y la informacién bibliogréfica para el estudioso.

Cuaderncs no quiere ser una publicacién comercial,por lo que debe
sustentarse econémica y documentalmente de aquellos estudiosos,que con
verdadero sentido de compromisoyquieran apoyar la idea y contribuir con
ello a hacer Ufologiae

Est4 claro que en Espafiay,existen unos cincuenta estudiosos a ver-
dadero nivel de compromisoyexistiendo opiniones que podrian ampliar la
cifra a cieneslo cierto es que a la fecha actual esta publicacién tan so-
lo la reciben unas veinticinco personas,de las que algo mids de la mitad
contribuyen a que sea posible.Nuestro objetivo es queyal menos,esos cin-
cuenta investigadores sean capaces de hacer posible su continuidad.Con
la tirada de este nfimero 4,que se eleva a 100 ejemplares,con mejoramien-
to notable en su confeccibén,aspiramos simple y llanamente a que 100 es-
tudiosos la recibanyesperando de ellos una respuesta de verdadero com-
promisoe



Cuadernos no admite la investigacién de pandereta,léase de prensa,
radio y TVyni mucho menos la investigacién entendida por la divulgacién.
Admitimos esa divulgacién cuando haya mediado un periodo aceptable de
estudio metédico,serio y objetivo,sin apasionamientos.Porque entende-
mos que la labor del investigador ha de ser callada.El pGblico en ge-

neral tiene derecho a la informacibén,no a que se le engafie en beneficio

de unos pocos y eso solo es posible Biconseguimos con nuestra tarea el
hacer de la investigacién ufolbgica algo digno y con crédito,algo que
hasta el momento es todo lo contrario.

Pensamos que el momento es propicio,porque no existe ningfin boom
propagandfsticoy,ni de prensa,ni de charlatanes.

Los estudios que hemos hecho con esta nueva presentacién y tirada
harian necesaria una ayuda por parte de quien reciba la publicacién del
orden de 1.000 ptas. (MIL) anuales- 750 (SETECIENTAS CINCUENTA) ptas.-
para estudiantes— con derecho a percibir 4 nfimeros de aparicién trimes

tral.

Y hasta aquf todo ouanto puedo decir de Cuadernos y sus aspiracio-
nes«.So0lo insistir que quisiera una publicacién viva,dialogante,incluso
crftica,si se quiere,pero viva,con participacién.Mfnimo exigible,serie-

dad y método.
Vuestra es la palabrae

José Ruesga Montiel
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Esperamos que en breves fechas
este listado de colaboradores ac-
tivos se triplique.El mejor método
es que hables a tus amigos de la =
existencia de CUADERNOS,de sus fi-
nes y aspiraciones.Esas amistades,

a las que tu conoces grado de compro
miso y seriedad en su quehacer,segu-
ro gue responderén positivamente,por
que la propuesta cue hacemos merece
la penae

De esto a conseguiryde una vez
por today,gue la madurez de la Ufolo
gia espafiola se refleje en la coor-
dinacién efectiva de sus limitados
y dispersos esfuerzosy,solo hay un
pasoypaso al que tu haz de ayudare.
CONFIAMOS EN TOUO RESPUESTA.



BREVES CONSIDERACIONES EN TORNO A LA LINEA EDITORIAL
Por Joan A. Fernandez Peris

Tras la aparicién de los tres primeros nfimeros de CUADERNOS DE
UFPOLOGIAycreemos llegado el momento para comentar en voz alta lo =
que pensamos de su linea editorial.Respecto al resto del contenido,
86lo podemos decir que su calidad,tanto formal como de fondo,va au-
mentando nfmero a niimero,cosa de la que nos felicitamose

En principio debemos decir gue nos adherimosy,de una u otra for-
ma, a la 1inea editorial seguida hasta el momento presente.Cosa que,
por otra parte,no nos ha sorprendido,ya que los planteamientos ufolégi
cosyserios y rigurososyde nuestro buen amigo José Ruesgay,coinciden en
lineas generales con los nuestrose

Dicho ésto,y entrando ya de lleno en los comentarios,es triste
comprobar que el fondo de las tres editoriales haya sido siempre el
mismotla falta de colaboracibén y ayuda generalizada,siempre hay excep
cionesyhacia CdU y 1o que ella pepresentae.

No vamos a reiterar los llamamientos a la copperacibényque nifimero
tras nfimero ha repetido José Ruesga;pensamos que son infitiles.Nos cono
cemos todos y ya es hora de aceptar los hechos y afrontar con lucidez
la situacibnelos interesados por CdU,y lo que ella representa,somos una
minoriay,dentro de la minoria de interesados por el tema OVNI,y debemos
asumirloeMientras no lo hagamos nunca podremos avanzaryya que siempre-
estaremos a la bifisqueda de unos hipotéticos colaboradores que no existen,
0910 que es 1o mismoyque demuestran unas grandes dosis de insolidaridad
¥y "pasotismo®.

Una vez asumido que "somos menos de un centenar quienes estamos -
a un nivel de verdadero compromiso'y,en palabras del propio Ruesgaj,debe-
mos analizar si realmente es interesante y fitil,con este nivel minimo -
de receptoresy,la continuidad de Cdl.Esta es la verdadera cuestién a de-
batir:el papel que todos nosotros reservamos a CdU en el medio ufolégi~-
co espafiole

BEn particular nosotros apostamos claramente por la necesidad de
su continuidadeNo ya porque se trata del finico medio de expresién con
el que contamos,sino porque creemos que su potenciacién podria contri-
buir sy positivamente a la materializacién de una,hoy en periodo de =-
gestacibn,efectiva y real coordinacién de la Ufologia nacional.Todos -
los intentos que al respecto han comenzado ya,o0 den comienzo en un pré-
ximo futuro,pasan necesariamente por la existencia de un medio propio
de expresibneSerfa por tanto un error histérico dejar gue desapareciere
CUADERNOS DE UFOLOGIA.

Para terminar,y en un plano m&s personal,hamos de decir que nos
parecerfa una verdadera cobardfa si abandoniramos ahora a su suerte a
José& Ruesga,que tantos sacrificios e ilusiones ha "enterrado" en CdU.
Como minimo le debemos un posicionamiento claro de cada uno de nosotros
respecto a la utilidad y futuro de CdU.Asf &1 sabri a que atenerse y,lo
que es mis importante,conoceri el verdadero grado de compromiso de todos
nosotros respecto a la cristalizacién de una verdadera Ufologia nacional
gseria y coordinadae.



UN CAS0 NEGATIVO WUE NDO POR SERLD CARECE
DE INTERES.

g. PROLOGO

A principios de afo recibi una carta de un amigo madrilefo,
editor de una revista de cx-nc1a—f1cc1on, en la qQue me in-
formaba, a sabiendas de mi interes por el fendmeno OUN1, de
una observacion que alguien "de absoluta fiabilidad® le
habia narrado.

El suceso, segun su escrito, habia acaecido un dia de fima
les del afio anterior, aproximadamente a las 21,00 horas, en
el cielo de Madrid.,

Afadia en la carta que los datos exactos dol suceso habian
sido anotados en una cuartilla, pero que esta se habfa extra
viado.

Ante tan inusitada noticia, el autor de estas lineas solici-
to a su informador la razon social de ese observador que le
rnsultaba tan fiable, con el fin de hacerle llegar una bate-
ria do preguntas relativas al fendmeno observado, a lo que
seria bueno afadir un mantenimiento posterior de correspon-
dencia, de cara a recopilar y esclarecer todos los datos del
avistamiente (1).

Asimismo, mediante esa formuln, la posibilidad de una broma
Quedaba anulada, Yy ademas podria establecerse una wia de en-
tendimiento, mas o menos directa, entre el investigador y el
testigoe.

1. LA TESTIGO

En su carta siguiente mi informador me participaba la fecha
concreta de la observacidn, y otros plramotros tales como la
hora, el estado del cielo, la duracion de la obs-rvaclon, as-
pecto del fendmeno, conducta del mismo, orientacidn, etc., de
acuerdo con lo facilitado por el testigo, y tambien me confe-
saba que dicho testigo habYa sido su madre; de ahi la total
credibilidad que le asigneba al suceso.

En uno de loa parrafos de la carta afMadfia: "Mi madre no tiene
demasiada fo en los fencomenos OUNl y por tanto la primera sor
prendida fue ella=®.

En resumen, la sefiora P. Rueda, madre del odltor de fanzxnos,
ama de casa, de 57 affos de edad y con cultura basica, se habia
sentido extrafiada d¢e lo que habxa visto y, en consecuencia,
habfa extendido su obsoruaclon, de forma privada, a su hijo.

Qado el nuio interes de la testigo en contar el suceso a otras
personas localizadas al margen de su ambito familiar, estime
oportuno remitir la bateria de preguntas a su hijo, para que el
efectuase la encuesta directa a su madre.

2. EL EVENTO

De resultas de la misma y de los datos complementarios extrai-
dos de la correspondencia mantenida con mi informador, se dedu-
ce que el miercoles, dia 13 de Octubre de 1.982, sobre las 21,00



horas, la seffora P. Rueda (2) se hallaba en su domicilio

realizando labores caseras.

Se asomo a la ventana de la co-

cina para comprobar el estado de sequedad de la ropa tendi-
da y observo al Este, aparentements por encima de los .dlfi
cios (3) que conforman los barrios de Ventas y El Carmen,

un "objeto" en forma de cufa,
unos 20 "triangulitos luminosos”

Que se hallaba compuesto por

en cada lado, de blanque-

cine luz, los cuales se movian al un{sono, ofreciendo la im-
pr-slon de que constitufan una sola estructura.

Cada uno de esos "triangulitos”

parec{a disponer en cada uno

de dos de sus angulos de una pequefie luz fija, de color ama-
rillo palldo, Que no deslumbraba.
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Fige n? 1y Dibujo realizado
por mi corresponsal, en pre

do con sus indicaciones.

sencis de su madre, de acuer

La cuffa ee desplazaba hacia
el Noroeste, a baja velocidad,
absolutam-ntu silenciosa, con
su vartice orientado en ese
sentido de marcha, efectuando
una treyectories Este-Noroeste.

Al parecer describia una lige-
ra curve el avanzar, o bien
tras avanzar un trecho en linea
recta comenzo a describir la ci
tada curvae.

La noche era despejade y sin Lu
Nna. Las estrellas tampoco eran
visibles.

En principio, la testigo creyo
que se trataba dm una bandada
de palomas (cosa nada extrafia
en los olrcdodorna de su domi-
cilio, segun mi informedor);
idea que posteriormente rechezo
al convencerse ds que ®*no hay

pelomas luminosas volando en una
. 7 .
formacion ten uniforme®.

Fig. n2 2, Idem conforme a

la orlcntac10n del fendomeno.
Segun mi lnforuador, es co-

rrecta la proporcxon del ta

mafio del OVUNI respecto a los
edificios.
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fFigura n2 3. Plano de situacidon de los barrios, pasaos,
avenidas y calles de Madrid,

La observacion duro "uno o dos minutos“. Fue continua durente
toda la duracidn dal fendmeno, y le sefora Rueda dejo de obser
var esta al dejar de ser visible por causa de la distancia.

Se ignora la ebartura angular de la cufa, y su velocidad y altuy
ra angulares,

€1 fenomeno fus observado desde un tercer piso.

3. CONCLUSION

Remit{ copia del expedianta del caso a mi colaborador en valen-
cia, ,Juan-Antonio fFernidndez Paris, fundador y rector de la Agru
pacion Valenciana de Investigacionas Ufologlcaa (AVIU), quien 3
su vez informo del suceso al bidlogo Jose-Luis €aso Machlc-do,
miembro del Consejo de Coneultores de Stendek, apuntidndole la
idea qua dasda un principio sugeri, en r.lacién con la posibili

ded de que el fenomeno observado pudiera tratarse da une bendada
de aves.

Semanas despues (4)Caso, r-flrlondoao a aste suceso, envio un s
crito e fFarnandez, con al que podia darsa al caso (5) por cerra-
do.



En resumen, el bidlogo del Centro de Estudios Interplaneta-
rios (CEI) exponfa 1o siguiente:

'R-sp.cto a lo de las bandadas de aves, creo Qque es-
tas plenamente acertado; estas formaciones son visibles
de nocho al reflejar la luz de la Luna, o mas facilmen-
te aun, de una ciudad. E1 ejemplo concreto que me cites
es claro a este respecto; todos los datos Que me ofre-
cae son perfectamente coherentes con esa hipotesis. Un
dato bastante importante os la fecha: las migraciones
de aves son visibles con mas frecuencia en ,0tofio y en
Primavera, aunque pusden ocurrir en otras cpocaa, depen
diendo del pais y de la climatologfa (por ejemplo con
motivo de grandes sequias en el Verano o de fuertes tem
porales de frio en el Invierno®

“En cuanto a la especie de que puesda tratarse, me es
imposible decirlo sin datos mas concretos, pero con segu
rided se trate de alguna especie de la familie Anatidae
{gansoe, clsnoo, patos,...) Que suelen volar en forma-
cidn de 1inea o de V, lo Que las distingue de otras mi-
gredoras, como las ciguefias, qQue lo hacen en bandadas
1rrogularoa. tstoy seguro de que habras visto alguna Pe
licule documental o incluso algin anuncio publxcxtarlo
con la tfpica V recortada contra un sol poniente.®

"Si tienes algin caso que difiera slgnifxcatxvanont.
de eate QuUe me cuentas, del die 13-10-82, hazmelo saber.

Si no, ten la absolute seguridad de Qque son anatidae en
migracion."

4., ANTECEOENTES HISTORICOS

La primera de una eserie de observaciones relacionadas con el
estimulo visual producido por aves Que reflejan las luces de
la ciudad sobre la que vuelan, se produjo en le noche del 25
de Agosto de 1.981, a las 21,10 Cet. (6)

Cuatro profesores de la Universidad Tecnica de Texas estaban
esentadoe en el patio trasero de la casa de uno de elloe,obser
vando meteoritos en conjuncidn con un estudio de micrometeo-
ritos qQue se estaba realizando en la Universidad. A las 21,10
obsorvaron un grupo de luces Que pasaron sobre ellos en dir-c
cion Norve-Sur.

€l esquema de las luces era el de un semicirculo casi perfec-
to qQue cont.nfa de 20 a 30 lucae individuales. Mas tarde, en
la noche fue observado un incidente similar, y durante un pe-
riodo de tres semanes estos hombres observaron doce vuelos
seme jantes.

tl fenomeno fus observado al manos por cien personas en los
alredesores de Lubbock (Texas), EE.UU.

La noche del 31 de Agosto de 1.951, hacia las 23,30 horas Cst.,
un estudiante de la Universidad Tecnlca de Texas logro tomer
fotografias del mismo fendmeno.

Todas esas luces en formacion eran Ranzas de patogs que r.fl--
jaban las luces de la ciudad, y asi se hizo seber a la opiniogn
publica, a traves de las explicaciones oficiales.



Figura n? 4. Una da las fotografias tomadas
a las luces da Lubbock. Estupensa formacipn
en cufia de otras cuflas pequafias ("trianguli-
tos luminosos®, segun la testigo da Madrid).

Sin embargo, la fuerza Aerea da EE.UU. no logro convencer a
los testigos de qQue NO HABIAN VISTO OUNIS.

S. COROLARIO

Esa particularidad consistente an ng admitir las explicaciones
racionales, logicas 0 comunes, ni siquiera como probabilidad o
posibilidad de identificacion, por parta de aquellos testigos
desaosos de ver OVNI3, y por aquellos investigadores que se de-
jan llevar por sus propias convicciones, en favor da la proponen
cia OVNI da los eventos registrados —qua admiten explicacion

en un 90% de las oportunidades— se repite cotidianamente hasta
la saciadad.

Quicnos as{ actuian sepan qua Qquedan automaticamonto do;ciglgi a-
dgs. Los incidentes OVUNI gue admitan explicacion razonable deben

ser considarados negativos en base a asa probabilidad explicati-
va. Optar por al camino opuesto, considerando dafinitivamente
como OVNIS todos los casos reportados, es hacer gntiufglggia.

£l investigador honrado deba sentirse satisfecho con el trabajo
realizado, indepandiantamante del resultado de la investigacion.
Solo as{ es posible hacer UFOLOGIA.

JUAN MARCOS GASCON VALLDECABRES,

VITORIA (Alava), a 1 de Diciembre
de 1.983.




NOTAS:

(1) £E1 autor de estas lineas se dedica preferentemente a
encuestar casos do Tipo I, segun la clasxfxcacion Vallse.
En realidad, el animo Que movia mi interes por el caso
era rescatarlo del anonimato; Qque no se perdiese para la
Ufologia.

(2) Conozco el nombre y los apellidos de la sefiora, pero no
estoy autorizado a publicarlos en su totalidad. Jedem do-
micilio de la testigo.

(3) No fun posible establecer una altura angular ddterminada,
ni metrica aproximada. En cuanto al tamafo del OUNI es

valida la composxcion grafica de la figura n2 2. Segun la
testigo el fencmeno %ara grande y volaba bajo".

\4) CASO MACHICAUO, Jose~Luis. Comunicacidn particular a Juan
Antonio Fernandez Peris. 19-p04-1.983.

(5) valga la redundancia.

16)
del libro PROYLCTO LISRO AZUL. Brad Steiger, redactor.

Ediciones Edaf, S.A. MADRID, 1.977.

EL_CASO DE LA ALEGRIA DE ALAVA (Alava)

ABRIMOS ELL DIALOGO por Luis R. Gonzalez
de Mflaga

En relacién a los artfculos escritos por Juan M. Gascén y apawe -
cidos en los n? 2 y 3 de CUADERNOS quisiera sehnalar algunos puntos
oscuros e imprecisionesyen el deseo de que el investigador pueda cla-
rificarlos o, en su caso,realizar las investigaciones adicionales per
tinentesesAsimismo,espero que estos comentarios animardn a los lecto-
res a una mayor participacién en la revista,comentando los articulos
que vayan apareciendoyde forma que CUADERNOS pueda convertirse en un
verdadero vfnculo de comunicacién multilateral de la Ufologia espafio-
la,y no en una coleccién de monblogos o disertaciones magistrales més
o0 menos interesantese.

La primera gran contradiccién surge en la hora del suceso.lLa tes
tigo principal asegura que la fase m&s importante del fenémeno comenzé
a las 00.40 horas del 6 de diciembre (tomé nota),2 6 3 minutos después
de haber visto a la vecina del 32 B (que luego resulté ser el A- curio
sa confusién-)colgar la ropa.Sin embargo,la vecina segura haber dejado
de tender la ropa cuando su marido la 1lamé porgue "empezaba la pelicu
la".Consultados los horarios televisivos del dia 5 tenemoss

Extracto del capitulo “gl misterio de las luces de Lobbock",
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TVE 1 21.30 Telediario

22.05 QB VII.Serie

23.00 E1 juglar y la reina

2330 Ultimas noticias
Despedida y cierre

lo que situa la observacibny,en el mejor de los casos,alrededor de las

2330 horas. !{Una diferencia de 1 h. 40 m!e<A pesar de la habituales =

retrasos en TVE me parece demasiado.

Quizd exista una confusibén de fechas (recuerdese que se acepté
la de Guillerna).Curiosamente el 6 de Diciembre fue el dia del Referen
dum sobre la Constitucién,lo que lo oonvierte en una buena "fecha-an-—
cla" para determinar con seguridad la fecha correcta (si recordamos,
la testigo venfa de una matanza,lo que sugiere un dia festivo)e.

Existen dos diferencias bastante importantes entre la versién

™WE 2 21.20 Historia policial
22,30 Tribuna econédmica

Despedida y cierre

ofrecida a José L. Guillerna (en STENDEXK 39) y
En la primera la testigo seflala una observacién
la distancia que = acerca y vuelve a alejarse,y
vertical,sin aproximacién previa.la segunda vez
bra,quiz& como combinacibén 16gica y memorfstica

la recogida por Gascéne
inicial de una luz en
luego el descenso casi
refiere una sola manio-
deformada por el paso

del tiempoe.

La otra diferencia podrfa indicar asimismo una cierta sugesti-
bilidad de la testigoeA Guillerna le describié§ el objeto lenticular -
(palabra sugerida por el propio CGuillerna),y sin ninguna estructura adi
cionale.En cambio,Gascén asegura que lo dibujé como un tfpico platillo
con cudpulae

A propb6sito del objeto quisiera hacer diversas consideraciones:
-El dibujo de la testigo no es claro.ilLos dos circulos representan uno
al objeto y el otro la luminosidadjo a la ctipula y el cuerpo del apara-—
to?.Em la reproduccién no se notan las lfneas arcueadas que segfin Gascédn
querrian indicar la cfipulae
-BEs curioso como basindose en la misma comparacién (1a salita de estar)
los 2 investigadores llegan a dimensiones bastante diferentes:

Guillerna 5 x 2,5 Gascbn: 4 x 1,40
—Gascbn asegura que las dimensiones del OUNI (a la distancia estimada
de unos 100 mts)responden al tamafio aparente de la mano vista con el -
brazo extendidoeSin embargo,aplicando la férmula:

Tamafio real =(0.009235) x Distancia x Tamafio aparente (mm) / 9 mm
obtenemos un tamafio aparente de 40 mm,bastante menor al simil indicadoe.
~0Otra discrepancia es el dngulo de 302 de elevacibén que presenta el di-
bujo y que Gascédn seflala como date a favor.Admitiendo las cifras esti -
madas por &1 mismo (100 mts. de distancia y 7 mts. de altura sobre el
suelo)un simple cilculo trigonométrico ofrece un reducido 4ngulo de ele
vacién de 42 ,apenas relevante a la hora de hacer el dibujo,lo que lo -
convertiria por el mismo procedimiento deductivo en un dato en contra.

Finalmente consideremos el testimonio adicional que,en hermosa fra
se,"impregna de sinceridad el testimonio de Dha.Pilar".Es curiosa la -
falta de referencida a la luz roja en el relato efectuado a los investi-
gadores Gascén y Gameze.Pero surge ademis otro puntozalin admitiendo la -
coincidencia horariaj,ambas declaraciones NO se complementan:
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A) Si Diia.Maribel realizé varios viajes al tendedero (como sugiere -
Gascébn) y observé en cada ocasién la luz blanca,ello supone que la =
misma estuvo encendida bastante tiempo,pero segfin la testigo princi-
pal la luz ¥rillante brillé sblo unos 5-10 sg quedando después el pi-
loto que también se apagbé rdpidamente.
B)Si Diia. Maribel hizo un solo viaje para tender la ropa me parece mu
cha casualidad que llegase justo en el interwvalo que brillé la luz —
(;.y cuando vi8 la luz rojayantes o después de la blanca?).Ademéds no
describe nada del objetoyque para Dia. Pilar era perfectamente visible
en el centro del halo luminoso contra un fondo oscuro.lLa pequefia dife-
renoia de altura no justifica esta falta de detalle.

iC6mo solucionar este dilema?

Todos estos comentarios no deben entenderse como una critica -
despiadada a la investigacién de Juan M. Gascln,que me consta fue cier
tamente exhaustiva,sinocomo una prueba m&s a favor de la tesis desarro
llada por Gascén en su artfculo:lo dificil que resulta llegar a una —
conclusién irrebatible sobre un caso OVNI.

De todas formas confio que estas incégnitas hayan sido mds o -
menos contestadas o a2claradasyse pueda llegar a una conclusién final -
con mayor grado de certezae.

M&lage 27/11/83

COMENTARIOS DE JOSE RUESCA : PROBLEMA BASICO,TEST PARA EL INVESTIGADOR
O _FRAUDE

Cuando recibimos en CUADERNOS el trabajo de Marcos-Gascédn sobre
el caso de la Alegria de Alava,nos parecié hecho a conciencia,si bien
nuestro compafiero se planteaba algunas dudas de baseyllegando a enun=
ciarlo como "problema bdsico en Ufologia”.

Y la verdad es que no estaba muy lejos de ser un problema bisico,
pues a simple vista es un supuesto evento ufolégico gueycuestiona el -
creer o no creer en las palabras de un Snico testigoe.

Insertado en este mismo nfimero va un breve,pero sustancioso,co——
mentario de Luis R. Gonzalez que fija su atencifn en detalles puramen-
te numérioos,aunque v4lidos para la valoracién del caso,m&s por sus en
cuestadores que por la propia testigoe.

El anflisis de las declaraciones a los dos investigadores (Gui-
llerna y Gascén) es mucho mis interesante si tomamos el hilo de los he
chosypor cuanto en ellas se observan notables diferenciase.

Tomaremos como base el trabajo publicado por Guilkerna en 1979(1)
¥ el publicado por Gascén en 1983 (2).

El matrimonio llega a la casayella recoge la casajscenan y el ma-—
rido de aouesta.Ella decide baliarse peroyprimero abre las ventanas.En
ese instante ve una luz roja que identifica con un tractor.En el relato
a Cuillerna no hace mencién a la luz y sf habla de un tractor.

Siguiendo este relato dice:

-Estuve recogiendo un poco la casa.Ya habiamos cenado y mi marido -
se acostbe.Decidf bafilarme para relajarme un poco pero antes fui abrir ks
ventanas,para ventilar el piso.Abrf de par en par,y vi un tractorypero
con mucha luz,aungue no hice caso al principio.Volvf a la cocina pensamndo
que era algo extrafiosMe di6 una cosae.."
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"Me di6 una cosaes."
iC6mo interpretar esta expresién? ;Sufri6é la testigo de desmayo,alte-
racibn nerviosa? o simplemente ;se sintié sujestionada por su propio pen
samento?
Personalmente me inclino por esto filtimo,por lo que de partida habia
una oierta predisposicibén a la interpretacibn OVNI del sucesoe.

Regresa a la ventana y vé:

Segn Guillerna: Regresé a la ventana y lo vi bajarjuna cosa con mucha -
luz blanca primerojscue luego cambi6 a butano muy fuertey,somo si fuera —
fuego.

Segfin Gascén: ..lLa luz estaba ahora m&s baja..syscambiando,a intervalos,-
del color rojo "o a vecesfuego™ a un color blanquifsimo,como "la luz del
sol",10 cual la estremeoib.

Obsérvese como la secuencia que se describe es diametralmente opuss
ta de una a otra declaracibn.lLa primera del blanco al rojo o butano,mien
tras que en la segunda del rojo al blancoe.

A pesar de manifestar su impresién ante lo que estaba viendo y cuan
do 1lo 1l6gico en la reaccién humana era seguir en su puesto de observacién,
deja &ste y se va al bafioyse lava e hizo algunas cosas en la casae.

Este comportamiento es totalmente anémalo en un estado de interés -
desmedido,como el gque prstende narrar en los primeros pArrafos.Sin embar
goysseguidamente en el relato de Guillerna,se habla de nuevo de la apari——
cién de la luz,esta vez dirigiendose hacia la casa.

Aqui es cuando llama al maridoy,mientras que a Gascén dice haber lla
mado al marido tras ver los primeros cambios en la luz que descendiae.

Hay en todo ello una incongruencia en la construccién del relato,al
que sigo viendo demasiade altos y bajos en el interés de la testigo,qwe -
alterna inopinadamente tareas domésticas con la observaciéne.

A raiz de llamar al marido hay en &ste una reaccibn que considero
muy esclarecedora del asunto:
=!Mecachis la mar! !A dormir!

Est4 claro que la opinién de la esposa cuenta poco y que el hecho -
de hablar de OVNIS cuenta menos.

Ya en el relato de Gascén hay hechos aue son delirantes,a saber:
l.-Que vi6 los railes de la via a la perfeccibn y unas manchas de grasa
que habia sobre los travesaliose.
2.-Ver la carcoma de las berzase.
3+=No hay evidencias ffsicasyno entoncesyni cuando Guillerna efectué la
investigacibn.
4.-No hay corroboracibén de la testigo secundaria de la secuencia del ate-
rrizaje,cuando debia existir tal evidencia testimonial si creemos el rela
to de la testigo principale.

Si a todo ello unimos las condideraciones hechas por Luis R. Gonza-
lezyme inclino a pensar que los hechos se desarrollaron del siguiente mo-
dot

Vuelven a casayse asean superficialmente,cenan y el marido se acuestae.
Ella recoge la casa y abre la ventana.Es entonces cuando ve una luz extra
Ba,que posiblemente pasara a gran distancia,incluso cambiando de color a
intervalos.™Hasta aquf lo real,lo verdaderamente vividoy,1o demi&s producto
de una mujer postergada por quienes la rodean(vecinos y amistades),inclu-
80 su propio marido que A& buenas muestras de lo que representa su opinién.

En definitiva,creo que atenor de la informacién barajada el caso no de-

be ser tenido por tipo4 Iy,al menosymientras no existan mayores datos +*es-
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timoniales o ffsicos.

Esta opinién no descalaifica a los investigadores,pero si pone
de manifiesto una vez m4&s,que para evaluar un casoy,sea cual sea,es -
necesario disponer de una informacién completa,tanto testimonial co-
mo evidencia y cue la misma hay ocue analizarla con calma,coherencia
¥y seriedad.

José Ruesga Montiel
Sevilla,Dcbre 1983

NOTA DE INTERES

Hemos recibido de nuestro compaiiero Prancisco José Sarabia
la siguiente peticién:

NECESITO SABER SI EXISTE ALGUN METODO PARA CALCUIAR AREAS
SOBRE PLANOS,QUE NO SEA CUADRICULAR LOS MISMOS Y HACER RECUENTO.EL
PROBLEMA ES EL SIGUIENTE.TAL Y COMO APARECE EN EL NUMERO 2 D& CUADER-
NOS,ESTOY INTERESADO EN REALIZAR UN ESTUDIO ENTRE SISMICIDAD Y FENO-
MENO OVNI A TRAVES DE LAS LINEAS ISOSISTAS,PERO NO SE CALCULAR LAS
AREAS QUE CADA LINEA SISMICA ENCIERRA.TE AGRABECERIA QUE SI CONOCES
A ALGUIEN QUE ME LO PUEDA SOLUCIONAR LO PONGAS EN SU CONOCIMIENTO.

Siguiendlo pues con la linea gue nos hemos marcado,ponemos

en conodimiento de todos nuestros lectores y colaborades esta peticién
al objeto de que hagan llegar una solucién a:

FCO. JOSE SARAPIA SANCHEZ
Ronda Norte,21-72 C

MURCIA-9

INFORMACION—INFORHACION -INFORMACION-INFORMACION—INFORMACION—INFORNACION

Bn estos instantes dos de nuestros compaifieros Fernandez Peris y
Sarabia Sachez,estdn empefiados en el estudio de la metodologia en 2a
investigacifn del OVNI.Curiosamente en una reciente carta re€ibida -
de nuestro también compafiero y amigo Ares de Blas,nos confiesa:"El te-
ma METODOLOGIA es quiz4s el tema que m&s me preocupa fltimamente.Es un
tema sutil sobre el que he realizado un SEMINARIO en la Facultad.."

Rogamos pues a todos los que estén profundamente interesado en es-
te tema concreto,contacten directamente con SARABIA SANCHEZ en la direc
cién arriba indicadaj,al objeto de coordinar los esfuerzos que en tal -
sentido se hacen,sin que se dupliquen trabajos y se malgasten energias,
potenciando a un mismo tiempo la culminacién de las inquietudes que es-
tos tres investigadores tienen al respectoe.

LA DIRECCION
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ACLARACIONES AL ARTICULO APARECIDO EN EL NUMERO 3 DE
ESTA PUBLICACION BAJO EL TITULO1

LOS CASOS NEGATIVOS DE HUMANOIDES IBERICOS.UN ANALISIS PRELIMINAR

Por Luis R.

Conzalez

de Milaga

En el contenido de mi articulo "Los casos negativos de humanoides ibéricos.
Un analisis preliminar" se ha cometido una grave omision que me gustaria aclarar con

la presente nota.

E1 valioso concepto de "caso negativo" ha sido desarrollado con caracter
pionero y riguroso por V-J. Ballester Olmos, _que durante los Ultimos afios se ha cen-
trado de forma casi exclusiva en la depurac1on de casos, habiendo elaborado un extenso
catdlogo de casos Tipo I negativos en la Peninsula Ibéerica.

Y 1o que es mds, la gran mayoria de casos negativos analizados en mi estudio,
junto con los informes de descalificacion pertinentes, han 1legado a mi conocimiento
gracias a la amable colaboracion de V-J. Ballester Olmos Y J.A. Fernandez Peris, en
una clara muestra de 1o que debe ser la cooperacion en Ufologia.

Por ello, debo sefialar que mi labor se ha Timitado primordialmente al andlisis
de las caracteristicas de este tipo de casos, sin llegar a debatir la exactitud o rigu-
rosidad aplicados en la descalificacion de los mismos, labor cuyos aciertos y fallos
debe ser atribuida a V-J. Ballester y su equipo, junto a aquellos otros investigadores
que también han aportado sus comentarios o conclusiones sobre casos muy concretos. Para
mayor exactitud adjunto un listado de los casos junto con el nombre del investigador/es
firmante/s del informe de descalificacion.

1923
1943
28-12-50
25-09-52
17-11-54
28-12-54
8-09-63
3-02-66
16-05-67
02-68
28-08-68
6-09-68
24-09-68
28-12-68
1-04-70
14-06-74
08-75
14-04-76
19-02-77
4-03-77
23-07-77
6-11-77
1978
6-07-78
22-03-79
23-02-80
16-07-80

laragoza

S. Cosme do Vale
Las Ermitas
Almeirim
Madrid

Almaden

Laguna Antela
Malaga

Nieva

Bruiiola

Ucero
Barcelona-Vich
Cedeira

S. Linares
Badalona
Medellin

La Sierrilla
E1 Garrobo
Gallarta
Formentera
Manises

Cadiz

Dos Hermanas
Alfena

luera

Valencia

Playa Banugues

- - - —

Ballester/Peris 02
Ballester/Peris 04
Ballester/Peris 06 1
C. Monteiro 08 2
Ballester/Peris 10
Prensa 12 1
0. Rey Brea 14
Ballester/Peris 16
Ballester/Peris 18
Prensa 20 1
Ballester/Peris 22 3
Prensa 24 2
Ballester/Peris 26 1
Batet 28 1
Merino 30 1
Villagrasa 32
Luis A. Serrano 34
Luis R. Gonzalez | 36
Ares de Blas 38 2
Ballester/Peris 40 2
Ballester/Peris 42
Ballester/Peris 44 1
Elegido 46
M. Neves Silva 48 1
Ballester/Peris 50
Ballester/Peris 52 2
Ivan Vazquez 54 2
Luis R, G

8-23
5-49
3-06-52
4-09-54
5-12-54
7-03-57
8-05-64
1967
1-10-67
6-08-68
1-08-68
1-09-68
3-11-68
6-01-69
6-08-70
1975
09-75
1977
7-02-77
2-03-77
08-77
8-12-77
5-02-78
6-10-78
08-79
2-03-80
1-03-81

onzalez

La Bordeta B/P
Castelo Viegas C. Monteiro
Cordoba B/P
Almaceda Prensa
S. Alcubierre B/P
Avila B/P
Guardo B/P
Sevilla B/P
Tibidabo Reddn B/P
Serra Almos B/P
Santiponce Ruesga B/P
La Escala Ribera
Castillo Alarcon B/P

Las Pajanosas B/P
Madrid B/P
Belchite B/P
Escombreras B/P
luera B/P
Gallarta Ares
Gallarta Ares
Playa de Vega Ivan Vazquez
Tendilla Parra
Medinaceli B/P
Javali Nuevo Sarabia
Torrejon Huerta
luera B/P
Juera B/P

Mdlaga 27/11/83
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EL ENIGMA DEL RAYO GLOBULAR

Por Vicente-Juan Ballester Olmos
INTRODUCCION

Después de muchas y detalladas observaciones completadas
Por laboriosa experimentacidén, existe ya un conocimiento profundo
Yy cuantitativo sobre la génesis del fendmeno del rayo ordinario.
Como bien resume Charman (1), una descarga normal de la nube a 1la
tierra dura varias décimas de segundo y consiste en un conductor
inicial que es seguido por tres o cuatro golpes pulsados, que flu-
vyen a lo largo del mismo canal de descarga a intervalos de unos
40 m. En cada golpe pueden alcanzarse valores pico de corriente
de unos 10.000 amperios, con temperaturas de alrededor de 30.000°C.
Entre la nube y el suelo se intercambian unos 20 culombios de carga
a través de un canal de menos de 10 cm de anchura. La energia del
relgmpago es del orden de 109 julios (2,4 x 105 kilocalorias).

$in embargo, se da en la Naturaleza otro fendmeno de tipo
luminoso y dotado de gran capacidad energética, cuya composicidn in-
terna y concreto mecanismo de generacidn son todavia objeto de con-
troversia por parte de la comunidad cientifica. Meteordlogos, fisi-
cos del aire, geofisicos y otros cientificos de todo el mundo llevan
varios decenios exponiendo sus pruebas empiricas y debatiendo sus

teorias en las publicaciones especializadas. Se trata del ravo globu-

lar o rayo en bola (conocido por foudre sphérigue en francés, ball

lightning en inglés y Kugelblitz en aleman).

Es este un cuerpo luminoso, generalmente de forma esférica,

que se produce espontaneamente en la baja atmdsfera, normalmente en
tiempo de tormenta, y que detenta tres caracteristicas principales:
son méviles o, si son estacionarios, permanecen suspendidos en el
aire sin necesidad de soporte material alguno {(diferenciandose asi
del Fuego de San Telmo, gue permanece anclado al objeto que genera la
descarga); su duracidén excede considerablemente a la de la descarga
del rayo normal, extendiendose por muchos segundos; Yy su luminosidad
es pridcticamente constante durante su existencia.

Aungue la mayoria de los informes de rayo en bola se dan en
la vecindad de tormentas, no se ha demostrado gue exista una correla-

cidén temporal o espacial entre el relampago vy la formacidn del rayo
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globular. La proporcidén media mundial de incidencia de rayos ha sido
estimada con la ayuda de detectores dpticos a bordo de sat8lites ar-
tificiales en 108 Km-2 por minuto. Las areas globales de mayor acti-
vidad son el Sudeste de los Estados Unidos, el Golfo de M&jico, Améri
ca Central, Africa Central, el Sudeste de Asia, la India y el Sur de
China (2). Sin embargo, la distribucidn geogri&fica de los lugares de
ocurrencia del rayo en bola -a partir del millar de hechos publicados-
senala la Europa del centro y del Este como el area donde estos suce-
den mas habitualmente. Una de las interpretaciones de este resultado
es que el rayo ordinario no se requiere para la creacidn del rayo glo
bular (3), probablemente s&lo una intensificacidén del campo eléctrico
local.

Se conocen publicados en revistas cientificas unos 1.100 in-
formes de observaciones de rayo en bola. Estimaciones actuales sobre
la frecuencia de manifestacidén de este fendmeno contradicen la idea
previa de gue éste ocurria raramente. Al contrario, Rayle, autor de
un estudio estadistico sobre 112 incidentes de rayo en bola (4), ha
calculado gue la frecuencia de creacidn espont3nea del rayo globular
es entre 0,1 y 1,0 veces la incidencia de las descargas ordinarias
nube a tierra. "Esto implica -escribe Charman- gue, cualesquiera
gque sean los mecanismos envueltos en la generacidn del rayo en bola,
no debe reguerirse ninguna combinacidén de circunstancias especialmente
extranas" (1). Para Powell y Finkelstein (S), parece seguro afirmar
gue el rayo en bola ocurre al menos con tanta frecuencia como el nor-
mal fendmeno del rayo, y adelantan el valor tedrico de 107 veces por
dia sobre todo el planeta.

El 90% de los casos de rayo en bola parecen estar relaciona-
dos con la actividad tormentosa. En el 62% de los sucesos estudiados
por Rayle (4), y en el 73% de los informes recogidos por McNally en
su andlisis de 515 casos de rayo globular (6), la aparicidn de estos
sorprendentes globos de luz es directamente posterior a una descarga
de rayo.

Pero, y esto es de particular relevancia, pues denota un cam
po poco explorado hasta el presente por los profesionales de 1la Meteo

rologia o la Fisica de la atmésfera, y en el gue puede realizarse un

progreso efectivo, una pequefia proporcidn de estos enigmiticos fendme-

nos naturales ocurre en condiciones de cielo claro, en ausencila de

tiempo lluvioso o aparato eléctrico.

Fendmenos luminosos semejantes al rayo globular han sido

vistos en los embudos de los tornados, ciclones, trombas y huracanes,
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asi como durante terremotos y actividad volcadnica. En todos estos
casos, como en las tormentas, es de esperar se produzcan grandes
campos eléctricos. No parece que la geografia local tenga un fuer-
te efecto en la aparicidn del rayo en bola -aunque si en su obser-
vacidn-, pues aparecen sobre cualquier tipo de terreno. No es infre
cuente que estas bolas de luz entren en las casas a través de puer-
tas, ventanas, chimeneas o de cualquier otra abertura.
FORMA Y DIMENSICNES

Mayoritariamente esf@&rico, se han observado igualmente for
mas ovales, de pera, anillo, llama, vastago, etc. Normalmente cuer-
Pos {inicos, hay testimonios de formas dobles o triples. Ocasionalmen
te, un halo o corona es visto rodear a la masa central de la bola:;
tambien chispas o flujos radiales pueden ser emitidos desde el cuer-
po central.

El diametro m3s apreciado es entre 20 y 40 cm., aunque han

sido declarados tamafios de hasta varios metros para una pequefia

parte de los eventos. Los tamafios medios encontrados en la muestra
de Rayle {4), distribuyendo los casos en rangos de distancia obser-

vador-fenémeno, fueron estos:

Distancia Dimensiones

0,3-3,0m 29 cm

3,0-10 m 39 cm
20 m 62 cm

DURACION

Segin parece, el periodo inicial de formacidén del rayo en
bola es muy breve. Y con relacidén a su subsistencia,de los resulta-
dos del analisis de McNally (6) se desprende gque la vida media del
rayo en bola es de unos 5 segundos, aunque el 10% de los sucesos
registran duraciones mayores de 30 segundos. La manifestacidn méas

duradera fue de 15 minutos.

Desaparicién. El rayo globular finaliza su existencia tan-
to silenciosa como explosivamente. La mayor parte de ellos acaban
con una explosidn. En adicidén a los efectos sonoros, la desaparicidn
final de la bola produce a veces una ligera niebla, v ciertos resi-
duos, como polvo, humo, etc. M3s habitual es que deje en el ambiente
un olor similar al ozono, azufre o didéxido de nitrdégeno.

DINAMICA
A pesar de que los movimientos del rayo globular son apa-

rentemente caprichosos, se pueden hacer algunas generalizaciones:
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unos son aéreos, bien se les ve caer del cielo, bien moverse o flo
tar a baja altitud. En otros casos, el objeto luminoso tiene un re
ferente especifico, gque parece guiar su movimiento, como una valla,
hilos de corriente eléctrica o de teldfono, etc. Aguellos gue se
les ve descender de lo alto, con frecuencia tienen altas velocida-
des de desplazamiento y muestran una direccidn casi vertical, mien
tras gue pueden asumir un movimiento aleatorio o casi horizontal a
baja altura. Las bolas incandescentes gue aparecen cerca de la su-
perficie de.tierra tienden a tener baja velocidad. Una velocidad
tipica de varios metros por segundo parece plausible.

En el estudio de Rayle (4), un recorrido horizontal fue
seguido por el 52% de los casos de rayo globular, un movimiento
vertical en el 19% y una trayectoria mas compleja se informd tam-
bien en el 19%. Un movimiento ascensional vertical no es comin,
pero se ha dado. En muchos casos se ha descrito un movimiento gira
torio o de rotacidn. "Con certeza -apunta Charman-, algunos infor-
mes definitivamente implican gue el movimiento de la bola no sigue
el del viento." {1)

OTRAS PROPIEDADES

Los colores mayormente invocados yacen en la regidn del
amarillo al rojo del espectro, o son combinaciones de azul y blanco.
Normalmente la luminancia de un rayo en bola equivale a la de una
bombilla casera, aungue hay un amplio rango de descripciones de lumi
nosidad, que va desde "cegadoramente brillante" hasta dificil de ver".
En general, el color, tamafio y luminosidad son caracteristicas que
permanecen invariables mientras gque el fendmeno subsiste: esto se da
en el 88% de los incidentes considerados por Rayle (4). Al rayo glo-
bular, sin embargo, se le ha visto asimismo dividirse en fragmentos
mds pequefos. Cerca de la cuarta parte de los informes resefian un
sonido de silbido o de crujido. Un pequeno porcentaj)e del total de
los observadores han detectado calor radiante de las bolas, incluso a
muy corta distancia de estas. Posibles efectos magnéticos se han in-
dicado en unos pocos sucesos, como perturbacidn de una brdjula, etc.
ENERGIA

A partir de casuistica especifica se han derivado diversos
cdlculos de la energia interna o disipada por el rayc en bola (1,3).
Seguidamente daremos algunas de esas estimaciones de la densidad

energética, en casos de formacidn del rayo globular en la naturaleza,
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: ; P 4
expresada en julios (J) por centimetro cibico :

1) 2,5 x 103 J cm-3 (una esfera de 8 cm se introduce en un recipien-

te de agua de 17 litros y los hace hervir).

25) 288 X 105 J cm-3 (una masa luminosa de 30 cm explota a unos 50 m
de una casa de barro causando su hundimiento) .

3) )102 J cm-3 (una bola roja de 60 cm cava un surco de 100 m de
largo y 1,2 m de profundo a través de un banco de turba, convir-
tiendose al final de sus 20 minutos de vida en un diametro de 8 cm).

4) 2,1 x 10 J cm-3 (una bola de 50 a 100 cm se desintegra en unas 8 a
12 esferas de 12-15 cm que caen sobre una carretera, derritiendo el
asfalto en zonas circulares de ese diametro).

5) 8,5 x 10 J cm (una bola de luz de 15 cm choca contra un leno de
los gque estaban apilados en un pequefio muelle rompiendolo en lar-
gas astillas).

6) )1,7 X 103 J cm-3 (rastro de 10 cm de ancho y 10 m de largo de
hierba quemada dejado por un resplandor rojoanaranjado gque persis-
tidé durante 2 & 3 segundos) .

7) 0,08 x 10 J cm-3 (una bola de fuego de unos 10 cm dentro de una
habitacidén, choca contra las ropas y una mano de la observadora,
hace un agujero en la fibra de su vestido, derrite una zona mayor
del material de poliester y le guema un dedo por calentamiento del
anillo de oro que lleva).

8) 0,04 x 10 J crn-3 (un objeto elipsoidal de 14 cm de eje mayor, tras
80 ;egundos, dejd un residuo gaseoso de N02,que fue medido con un
espectrdmetro de masas) .

La fiabilidad de los valores de la energia del rayo en bola
estda cuestionada por los supuestos que se hacen, por ejemplo, deter-
minando el didmetro de esos globos de luz. De hecho, un.error del 30%
en la medida que se ha usado en el didmetro conlleva a un error del
1008 en el valor deducido de la densidad de energia. Parece pru-
dente creer que la exactitud de los cilculos de densidad de energia
es sblo correcta dentro del orden de magnitud { un factor de 10).

En un sobresaliente vy reciente trabajo, Barry (3) entiende gque una

fiabilidad relativa, establecida sobre 1la base de limites

fisicos ,puede aplicarse a los valores extraidos de las observacio-

+ El julio es la unidad de Trabajo o Energia en el sistema Giorgi.

4,1868 julios equivale a 1 Caloria.
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nes. Asi, se consideran excesivamente altos e improbables valores supe

. &) . . .
riores a 1 x 103 J cm , Y se han estimado como implausibles los valo-
res mayores que el valor explosivo del TNT (2 x 103 J cm-a). En adicidn
a esto, puede imponerse a estas deducciones el limite superior corres-

pondiente a un plasma formado por aire totalmente ionizado, que tendria
. 2 2 =33

una densidad de energia de alrededor de 2 x 10 J cm .

Valores experimentales de fendmenos del tipo rayo en bola han

3 C y 2,3 x 10 J cm-a.

producido cifras tan extremas como 2 x 10 ° J em
Barry sugiere un valor central -mediana- de la densidad de energia del
rayo en bola del orden de 0,1 x 10 J cmn3 (1 julio por centimetro cdbi
co), y un rango de entre 2 x 10“3 y 2 X 102 J cm-3 (3) .
TEMPERATURA

A partir del color visible de la radiacidén emitida por el rayo

globular puede deducirse su temperatura. Por ejemplo:

Color Longitud de onda Temperatura
Q

Rojo 6.300 A 4.300°C
-]

Amarillo 5.800 A 4.700°C
o

Azul 4.700 A 5.900°C

Blanco 9.700°C

Pero andlisis y experimentos de laboratorio han demostrado que
la luz visible del rayo globular no es el pardmetro adecuado para eva-
luar su temperatura (como en otros fendmenos, asi por ejemplo, la bio-
luminiscencia marina). En el caso 8 del apartado anterior se midid una
temperatura de 3.700°C para un objeto con un nucleo blanco brillante
rodeado de dos conchas luminosas, la interior violeta y la exterior azul.
Se ha calculado que una esfera formada por electrones libres e iones po-
sitivos (plasma) tendria una temperatura de unos 360°C.

EFECTOS Y DAROS

Hay evidencia de la emisidn de calor por parte de los rayos en
bola, habiendose dado bastantes ejemplos de heridas por quemaduras, y Se
conocen varias muertes ocasionadas por este fendmeno, dos en el hombre
y otras en animales. Variados sintomas fisioldgicos han sido denunciados
tras encuentros con rayos en bola, como dolor de cabeza y en el cuello,
nauseas, pérdida de memoria, desorientacidn, etc. Los efectos en obje-
tos tocados por este fendmeno son midltiples, incluyendo danos en drboles,
vegetacidn decolorada y gquemada, agujeros en el suelo, etc. Hay casos.
extremos, como la destruccidn de una casa de barro en Rusia.

Efectos de indole electromagnético, como una bridjula de barco
que resultd afectada, una campana de iglesia que dejdé de tanir, etc. se

cuentan entre la fenomenologia comprobada del misterioso rayo globular.
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Estdn por dilucidar las probables interferencias producidas en el sis-
tema de encendido de automdviles.
NATURALEZA

Teorias que hablan de mecanismos eléctricos o quimicos, vérti-
Ces de plasma, iones moleculares, reacciones nucleares, radiacidén elec-
tromdgnetica, meteoritos de antimateria, entre otras, han sido avanza-
das para explicar el origen y la formacidn de esta forma extrema de
electricidad atmosférica. A pesar de la bibliografia de mds de 1.600
ensayos existentes sobre este particular -ademds de la ya citada mere-
cen especial mencidn el estudio descriptivo de Cade (7), la obra cien-
tifica de Singer (8) y la recopilacidén de casuistica de Corliss (9)-,
hasta el presente el problema del rayo globular no ha sido resuelto,
principalmente debido a lo transitorio de los hechos y la propia natu-
raleza de la evidencia observacional del testimonio humano.
INVESTIGACION NECESARIA

El cuerpo general de los incidentes de rayo en bola forma, con
ocasionales desviaciones, un panorama muy coherente. El autor cree gue
algunos hechos de los que hoy se integran entre los informes de obser-
vaciones OVNI podrian muy bien pertenecer a una categoria mids o menos
andmala del rayo globular.

Tambien mantenemos que existen sendos limites superiores dimen
sionales y de duracidn, asi como una gama y magnitud de efectos produ-
cidos, que han sido poco explorados por los geofisicos o fisicos atmos-
féricos; nos referimos a agquellos cuerpos gue muestran una gran enver-

3

gadura(n,S x 103 cm, incluso 10 cm de didmetro), con una muy larga

vida de autosustentacidn energética (M103 segundos), que se manifies-
tan, se extinguen o se mueven de manera similar al fendmeno del rayo
en bola. Son objetos que poseen una elevada densidad de energia, refle
jada en los efectos que pueden producir en el entorno y que se situan
cerca del suelo o llegan a alcanzarlo.

Por variadas razones, los naturalistas espanoles no han consi-
derado el problema de las manifestaciones del rayo en bola como materia
de investigacidn. La bibliografia de origen nacional sobre el particular
es antigua y escasa. Entendemos, sin embargo, que estos sucesos se pre-
sentan como un reto intelectual para el cientf{fico de la Naturaleza y
para el tedrico. Concretamente, en la encuesta de casos de este tipo,
en la cuantificacidn de las magnitudes del fendmeno -derivadas de los
miltiples efectos que éste causa-, y en el andlisis de muestras de
incidencias, el investigador espanol tiene una excelente oportunidad

de realizar una contribucidn original en el estudio del rayo globular.

Con este ensayo pretendemos, ademds de resenar los fundamentos del
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enigmdtico rayo en bola, estimular a los lectores de esta publicacibn a
documentarse en esta problemdtica natural, a aplicarse en la in-
vestigacidn de campo de estos hechos, y a desarrollar la posterior

evaluacidn en términos fisicos de los datos obtenidos. .
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NOTA
El autor estd elaborando un catdlogo de observaciones del rayo en
bola ocurridas en la Peninsula Ibérica. Cualquier referencia, infor-
me o noticia relativa a este fendmeno gue los lectores
puedan proporcionar para esta recopilacidn serd muy bien recibida.

La direccidn a la que puede remitirse dicha documentacidn es:

Vicente-Juan Ballester Olmos
Guardia Civil, 9

Valencia-20
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REALTIZACION PRACTICA DE LAS FOTOGRAFIAS EN LA INVESTIGACION
DE UN SUPUESTO AVISTAMIENTO OVNI.-

Pretendemos a traves de este somero articulo, explicar como
llevar a cabo el trabajo fotografico en una investigaciédn de un
nosible avistamiento de un fenomeno Ovni.

Siempre que nos sea posible, efectuaremos las tomas con pe-~
licula en color, de una sensibilidad mediana (50 & 64 ASA), pa-
ra evitar el efecto del grano, en posibles ampliaciones.

La primera operacidén que efectuaremos, sera la de efectuar -
unas tomas de todos los alrededores del suceso, para hacernos -
una idea de conjunto del lugar de los hechos, y observar si exis
ten tendidos de alta tensién, lineas telefonicas, casas, etc., y
que de este modo quede una constancia grafica de ello.

Posteriormente pasaremos a efectuar fotos del lugar concreto
de los hechos, fijandonos bien en la maleza, arboles o arbustos,
para detectar posibles quemaduras o fracturas extratfias en los -
mismos; para ello las fotografias deberan tomarse lo mds cerca
posible de las partes que puedan presentar estas anomalias, por
lo que nos serd casi imprescindible, el empleo de objetivos macro
o en su defecto de lentes de aproximaciéh, con el fin de observar
hasta los mds minimos detalles.,

En el supucsto de que existan huellas provenientes de un po-
sible aterrizaje, tomaremos dos de cada una de ellas, una situan-
do la camara perpendicular a la misma, con el fin de obtener una
toma del contorno, y otra desde un angulo oblicuo para poder apre
ciar la profundidad de la misma. Siempre tendremos la precaucién
de situar al lado de la huella una regla graduada, para posterior-
mente al observar la foto, podamos hacernos una idea del tamafio -
real de la misma. En el supuesto de que fueran m&s de una, procu-
raremos situarnos en un lugar lo mds elevado posible, con el fin
de que salgan todas en la misma imagen, si es preciso emplearemos
incluso un objetivo gran-angular, para observar si las huellas =~
forman alguna figura geometrica o simetrica producida por un tren
de aterriza je.

As{ mismo fotografiaremos el lugar del aterrizaje con el fin
de recoger posible rastros de hierbas quemadas, o similares.

Cuidemos siempre, alinque nos parezca innecesario, tomar muchas
fotos de detalles, ya que estos al paso de muy poco tiempo desa-
parecen y sobre todo si ha llovido, es terreno de labranza o zo-~
nas de mucho transito, y luegon de nada sinven las lamentaciones.

Otro punto que no se nos debe olvidar es la fotografia de los
posibles testigos, procurando que esten situados en los mismos -
lugares en que se encontraban en el momento del avistamiento, para
que todo ello nos pueda facilitar en un momento determinado la -
reconstrucciédn de los hechos.

Es muy conveniento, transcurrido un tiempo prudencial, volver
al lugar de los sucesos para tomar unas fctos del sitio exacto -
del lugar del aterrizaje (suponiendo que haya habido tal aterri-
zaje) para comprobar si existen alteraciones en la vegetacién del
lugar, ya sea por defecto o por exceso.

Deberemos tener la precauciédn de anotar la situacién desde la
que se han optenido las tomas, asf como la fecha, hora y datos -
tecnicos de la toma, los cuales se anotaran una vez positivado
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LLAMADA A LA COLABORACION

En las pAginas del nfimero anterior de CUAD®RNOS,nuestro com-—
pafiero y amigo Jos& Miguel Alcibar,exponia las bases de lo que €1
ha dado en llamar TUR (Teoria Unificada de las Radiaciones),en la
que bisicamente el fenémeno OVNI encontratra explicacién dentro de
las frecuencias electromagnéticas.Como quiera que el desarrollo de
tan interesante trabajo requiere de un ndmero previo de informacién,
(casufstica y trabajos monogrificos sobre tal tema),agradeceremos
a nuestro lectores y amigos,que quien pueda facilitar cualouier ti-
po de informacién documental al citado Alcibar,se dirija a:

JOSE MIGUEL ALCIRAR CUELLO
Avda. Ramén y Cajal,15-~-12
SEVILLA
El mismo investigador facilitar4d listados de casufstica ya en
su poder y de aquellos trabajos monogrificos que le son conocidos.

(Viene de pédgina anterior)

los negativos, en el dorso de estos, para poder identificar en -
todo momento las fotos.

Una vez en nuestro poder las fotos, se hard un dosier con to-
das, teniendo mucho cuidado con incluir los negativos, para pos-
teriores copias o ampliaciones de las mismas,

A continuacién vamos a dar una relacién del equipo minimo pa-
ra llevar a cabo una informacién grafica de estos sucesos:

- Camara reflex de optica intercambiable.

~ Objetivo normal con macro, o en su defecto lentes de aproxima-
cion de #1, +2 y +3 dioptrias al menos.

- tripode, 1o m4s solido posible.

- cable disparador.

~ cinta metrica y un metro de madera, de los empleados en carpin-
teria.

Este repito, seria el equipo basico, al cual se le pueden afia-
dir entre otros: Objetivo gran-angular, objetivo Zoom-macro de 75
a 210 mm,;, flash, flash anular para fotrografias de aproximacién,
etc., asf mismo tambien es posible, como no, la obtencién de las
fotografias con una simple camara, sin m4s aditamentos; con buena
voluntad y ganas, todo se suple.

Espero que con estas breves lineas haya quedado un poco claro
como trabajar ante un posible caso de avistamiento y/o aterriza-
je de un OVNI.

Enrique M. Valls Girol
R.N.C. b SeVilla -
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ANEXO

Cuando iniciamos este anexo a CUADERNOS,se hizo con la aportacién
de Vicente Juan Ballester Olmos,en un intento de hac-r llegar al estu-
dioso espafiol aguellos textos m&s interesantes para el trabajo de in-
vestigacién en el que estamos inmersosSiguiendo esta lfnea,Ballester
nos sigue sirviendo diferentes textos de publicaciones internacional-
mente reconocidas,los cuales hemos querido incluir en este niimero de -
una manera especialydindole un caricter de ANEXQ, para que el lector se-
pa ver cual es su importancia y donde llega el grado de compromiso de
nuestro buen amigo.

En esta ocasibényincluimos igualmente un trabajo de Fernandez Peris
que por su actualidad creemos es digno de figurar en estas piginas espe-
ciales.

Es nuestro deseo mis ferviente,que pese a que Ballester inicié es-
ta forma de colaboracién directa con CUADERNOS,sirvien-onos no solo los
textos,sino ya reproducidos tantas veces como hiciera falta para incluip
los en todos los nimeros de nuestra tirada,cue los dem4s colaboradores
de esta publicacién hagan lo mismoyaportando sus conocimientos e inquie-
tudes,sus hallazgos bibliogr4aficos,a la par gue ayudan al mantenimiento
de este noble y desintereado intercambio en favor de un mayor contacto
entre estudiosose.

En préximos nimeros-si vuestro apoyo permite gque continuemos=in-
sertaremos art{culos de diversa fndole,que permitirdn conocer avances y
opiniones autorizadas sobre distintos aspectos de la ffsica actual,que
bien pudieran tener relaoién directa con la naturaleza del OVNI.

(Sigue en p4gina siguiente)
(Viene de pAgina )
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logia n? 3-1983



UFOLO3SIA ESFAIOLA: RECUERDO Y VALORACION DE HANUEL CSUMA

Por Juan Antonio Ferndndez Peris

El fallecirmiento el dfa 14 de noviembre de 1982 de kanuel Osuna Lloren-
te, también conocicdo en los ambientes ufolégicocs por su pseuddnimo Homest lan
(Fombre Honrado}, justifica de una forma inmediate la existencia de estas 1{-
neas. -

Como uno ce los pionercs ogue fue de la Ufologfa espafola, creemos Gueal
haterse cumplido el primer amiversario d=2 su desaparicifn, su incansable y
abnerada labor, no edecuadamente valorada por la mayor rarte de la comunidad

ufoléoica nacionzl, bien merece este emocionacdo, modesto y sincero recuerdo,

Apuntes bio-ré&ficos.

;Quién fue ¥anuel Gsuna?. A pesar de lo sencillo de la pregunta, ésta
ee diffcil de contestar. Honest ¥an mantuvo siemore una actitud relativamente
cerrada de care al exterior, poseyendo ademfs una n=arsonzlidad muy compleja
y peculiar, Capacidad de trabajo, susceptibilicdad y una cierta tendencia al
aislamiento fueron los rascos mAs destacahbhles ce su persdnalidad.

Fuesto aue nosotros, por descracia, no tuvimos la oportunided de conocer-
le personalmente, hemos prefzrico obviar en lo oosibie tode referencia a ms-
pectos personales del mismo. Por ello su biograffa la hemos estrectado 2l mf-
ximo.

Ifanuel Osuna Llorente naciéd en 1914 en la ooblacién sevillana de Umbrete,
ubicada en pleno corazén del AljJarafe, Precisamente fue en esta su comarca na-
tal donde centré una qran parte de sus activicades ufolégices.

Realiréd sus prireros estudios en el Seminzrio #etropolitano de Sevilla,
residiendo cdesde finzes de los afos treinta en la pobiacién sevillane de Ville-
nueva del Afo y Minas, donde llerd a ser promotor v director de la Escuela de
Formacibn Profesional de lz localidad.

A principios de le déceda de los sesenta pasé a ser director de la Anru-
pacién Escolar de Umbrete, y posteriormente profesor de la misra hasta su ju-
Silscidn.

Su fallecimiento se produio, tras penosa enfermsd=d nue arrestraba des-
de hacfe ya larcos afios, el dfa 14 de noviembre de 1932,

Su puehlo natal le rindid un homenaje p6stumo durante la Semana Culturel

celebrada del 23 al 28 dc fehrero de 1983. £n la misma, algunos conocidos per-—



sonajes de le Ufolocfa espafiola dieron una serie de conferencias, clausurdén-
dose la Semana con el descubrimiento del rétulo de una celle, cue a partir

de ese dfa figura con el nomore de Manuel Osuna Llorente,

Actlvidades ufoléricas,

Puede extrefiar que nos adentremos en el siempre diffcil campo del comen-
tar las actividades de una persona nque no conocimos dirzctamente, 8ien, cree-
mos oue ello no es ninqun impedimento, &l contrario, incluso podrie presentar
una ventaja, ya que nos permite colocarnos en un plano totalmente objetivo,
al no interferir los sentimientos Aue toda relacifn personal comporta,

Por otro lado, nuestros comentarios se sustentan en mucnas horas de es-
tudio de la mayor parte de los informes oue redacté Osuna,y oue recocen su le-
bor ufolfaica. Oebhemos dejar onstancia acuf de nuestro asradecimiento a V.Jd.
Ballester 01lmos, en cuyos archivns, como €1 dice, se "atesoran" los informes
de H#&nuel QOsuna, y sin cuve amabilidad al germitirngs consultarlos no habria-
mos podido escribir estos corentarios. _

Le actividad ufolfoica de Osuna fue dilatada, tento en €l tiempo como
en la ceograeffa, por ello no es extrafo cue, si ésta se analiza, se observe
un cierto crado de heterogeneidad, Su ti-abajo creemos puede dividirse en cua-
tro etapas distintas:

Hasta 1968. No realizé ningdn informe escrito de los casos que llegaron
a su conocimiento., Lo mé&s destacable fucoron sus gestiones respecto del aterri-
zaje con humanoides ocurrido el dfa 1 de julio de 1933 en las cercanias del
puehlecito connuense de Villares del Saz (1). Al actuer en solitario y més
Yien por curiosidad, sucedif cue sus actividades no fueron conocidas por el
resto de los pionerags de la preufolocf{a espafiola,

1968-~abril de 1970. Reprasentd la etzpa de su reconocimiento como “pio-
nero” y su integracién en los circuleos ufolégicos de la época., ComenzS & rea-
lizar sus primeros informes escritocs, E1 primero conocido, y uno de los pocos
difundidos en letra impresa, epzrecid Intedro en un libro de Antonio Risvera (2),
del que era corresponszl, En ese mismo &fio 1963 pas§ a ser corresponsal del
CEI, y en 1969 también del CEOWI. Al crearse en octubre de 1969 el ENI (3),
Manuel Osuna aqued§ encarnado, junto a sus colaboradores José Darnaude y Feli-
pe Laffitte, de las encusstas de los avistamientos de Andalucia y Extremadura.
En abril de 1970 ahandoné todas sus corresponsalfas, pasando a encuestador

particular., Fue en ese momento cuando cdopté el pseudbnimo Honest Van.



Abril de 197G-1977. Fue sin lucer a dudas la etapa mfe fructifera de tla-
nuel Osuna como encuestedor, pudiéndose estimar en més de 200 los presuntos
cesos que recogid en ese periodo. Sus informes los distribufa en copias a un
reducido y selecto arupo de investicadores y oscritores, como Oscar Rey (ya
fallecido}, V.dJ.2allester Olmos, Antonio Ribera y Carlos Murcianmo. E1 punto
de inflexién de sus actividades ufoldcicas quedd marcado por los suces0s OCu-
rridos en la finca "E1 Condesito™, del término municipal de Almonte, durante
21 periodo comprendido desde anosto de 1974 a mayo de 1975 (4). A raiz de ello,
beona se distencid fuertemente de todos los cue habian colahorado con €1, e
incluso de los estudiosos del tema QVUNI con los gue colaboraba, Ademds, se su-
m8 un empeoramiento rrorrz2sivo de su salud, que fue haciendo mella en €1, pro-
duniSadnee uynz muy sensible dismninucién dz2l nivel de su actividad ufoldégica
a partir de 1976.

1977-1982. Sus ianformes fueron haciéndose ceda vez méds esporddicos dedo
el prooresivo agravariiento de su sealud y su &a swvanzada edad., A pesar de ello
continué reconiendo la inforwacién de los casos nue llegaban a su conscimien-
to. E1 Gltimo informe completo conocido refleja el presunto aterrizaje en
Umbrete del 25 de octubre de 1981, Su tenacidad le acompafid précticamente has-
ta su fallecimienta, intuidoc mis que esperado, qi=s se encontraba trabajando
en varios informes, gue ya no pudo completar,

En cuanto a la distrihuzién espaciel de sus actividedes, también es apre-
ciable un cierto grado de diversificacidén, @aungue fundementalmente son de des-
tacar dos #reas muy concretas: el Aljarafe sevillano, tierra natal de Osunz, y
el continuo Condado, ya en la provincia de Huelva. En estas dos comarcas de-
sarrollé la mayoria de sus encuestas, actuando también, aunque con un nivel
mucho menor, en la Serrania onubense y en la zona norte de la provincia de Se-

villa,

Aproximacién a su ohra,

Dehemos aclarar de entrada un concepto importante. Al referirnos a la
obra de {tanuel Usuna, lo hacemos como sindnimo del conjunto de sus informes,
y no 2@ eledn libro, Nunca llead a ver pusiicado ninguno de los tres voldmenes
oue a tal fIn tenia preperados, €1 continuo rechazo de los mismos por parte
de diversas editoriales, tanto espafioles como extranjeras, amarcd aun méds sus
dltimos arios, Ademds sufrid una oran desilusién por parte de los ufélocos es-

critores profesionales, gue le habfan prometido gestionar ante ciertas edito-



riales la Quhlicacidn de sus libros, pero que,s la hora de la verdad, no hi-
cieron valer sus influencias, con lu consicuiente fustracién de Osuna.

$61o esperamos que ahora, tras la muerte de Osuna, nminguno de estas per—
30ne.ies se aﬁroveche de una posihle punhlicaciédn de las ooras que en vida del
mismo no ayudaron & nuhlizar,

Entryando yu en el comertrrio concrzto de su otra, lo cue més sororende,
tsas su estudio en pro?undidad, 2s su gran volumen y el desconocimiento que
de la misma se tiene a nivel g=mcrael, e incluso dentro dzl sector ufoldoico
propiemente dicho., E11lo ha llevado, de un lado, & su snbrevaloracién, vy de
otro, o la asuncidn como ciaeritos de unme serie de tdénicos, Esperamos cue estas
lfinecas =irrvan para centrar mfnimamente sus caracteristicas.

Asi, nos encon’ramos con gue se tiende & admitir oue los cesos recogidos
por Ocuna B2 cusntan nor miles., A p2sar de su considerable volumen, en rigor
dehcmos dejar sentado mue dicha afirmacidn 2= un auténtico error, La nren la-
hor cue realiz6 Osuna no nacesita exageraciones de gse tino. Con una gran pro-
bahilidad, su obra consta d= m=dio millar ds casos, cifra de por sf muy rele-
vante, sin necesidad de sobredimensionarla,

De otra parte se oaserva ngue & peser del aran volumen de casufstica re-
conilada, no fizura ninaln caso neqativao, ésto es, explicado. Ello se entiende
por las idecs que Manuel Qsunza tenfia respecto ai.fenﬁmcno OYNI, no siendo pre-
cisamente un pertidario de la depuracién de los casos. Pere Honest Kan, todo
lo que era extrafio para el osservador, era anémalo por sf mismo. Este enfooue
estéd en contruposicién con la corriente mds seria de la Ufologsfa,

Asf mismo sorprende que, & pesar de su largufsima experiencia, la cali-
dad de sus encuestas no aumencera con el paso de los afos, sino al centrario,
En lineas gererales, las encuzstas del pericde 1968-=1970 son de mayor rigurosi-
dad que las de los periodos posteriores.

Tamhién sorprende el rebuscado estilo literario con que estdn escritos
los informes, Aungque personalmente nos aarade por su sahor decimonénico, su
berroca y adorneda redaccién no es el vehfculo apropiado para la concisién y
exactitud que un informe técnico precisa.

IIno de los mayores tépicos empleados con #‘anuel Osuna ha sido su preten-
dida actividad cn solitario, déndosele como ejemplo del tipico investigpador
"unipersonal*, Neda mfs ealejedo de la realidad, cuando precisamente su red de co-
rrespon¢sales fue muy amplia, pudiendn recoger aran centidad de casufstica a

través da los mismos, Por otra parte, Osund nunca nené este ayuda, citendo



siempre en la portada de sus informes a quienes hohfan colahorado en &1. Se-
rfe muy largo resefiar a todos y cada uno de ellos, pero podemos nombrar a Jo-
¢é e Jrnacio Darnaude, Felipe Laffitte, José Ruesaa, Rafeel Llamas, Julio Mar-~
vizén, Joequin ¥eteos, José Ort{z, Gerardo Gil, Lino Fojo, Aefeel Dfez, Padro
Ragel, Antonio Petit, Heliodoro Contreras {cuién fiie el promotor del homenalie
ouz se le rindié en tImbrete), y otro muchos,

Con otro tépico se le ha calificado como el mejor investicador de campo
espafiol. En realidad, la mayoria de sus investigaciones podrian clasificare
sA4lo como encuestas preliminares. Hoy en dfa se entiende por investigacién de
campo aquella ac*ividad de encuzste exhaustiva realizeda directamente al testi-
70, es decir, une encuesta do primera mano gue sinue un protocolo riguroso.
Fues hien, Osuna realizé muchisimas encuestas de primera mano, pero préctica-
mente ni.nguna de ellas fue completa, Su labor consistid, en una gran mayoria
de las ocasiones, en renistrar en unes pocas l{neas o como mucho en un folio
completo las declaraciones de los testinos, sin m&s datos ni ac:uaciones.

A 6Bstu se le llama una aproximacién de aficionado a la verdadera investi-
gacién de campo, tan poco cultivade; la cual debe suponer una baterfia riguro-
sa de prenuntas, dibujos del fenfmeno realizados por los propios testigos, y
una serie de cestiones a diversos niveles (sobre_la credibilidad de los testi=
nos, sobre el estado del tiemno, etc. ).

Manuel Osune sabfa y acep*:aba que lo que é1 realizaba no eran verdaderas
investigaciones de campo., Contra lo que ciertas personas pudieran haber crei-
do, era muy realista y sencillo, alejado de vanidades pasajeras. Pensamos, por
e€llo, oue comprenderfa y valorarfa en sus Justos términos estos comentarios.

o pretendemos minusvualorar su trabajo, ni mucho menos, pero resulta iré-
nico contemplar como ahora se le sobrevalora, cuando en vida hasta incluso se
le negaba “el pan y la sal", Nosotros no participamos de esa hipocresfa. Siempre
respetamos a Manuel Osuna, ¥y a su muerte lo continuamos haciendo, sin embelle-
cer ni felseer la realidad,

€n realidad, la verdasdera definicién de lo que realizé Manuel Osuna es

clara, fue el mejor y mayor recopilador de primera mano de presunta- casuistica

OVNI, Fue el verdadero cronista gque recoqié, sin_ valorar, todos los sucesos
OViI que iban ocurriendo a su alrededor,
Su labor, su qran leguedo a la Ufologsfa nacional, y en particuler & le an-

daluza, ha consisitido en esa recopilacién, en ese casi medio millar de avis-



t2mientos. Ello supone un caudal trl de datos "ea hiuto", nue pensamos podrian
llonor la vida de cuzlquier investinador que se dedicera a su catalomacidn y
depui'acién,

f‘uy probablemen.e, coro es tan frecuente en Espafia, todo quedard en una
moncafia de loas y clahanzas a "la enreaia y sefiera fisura del inconmensureble®
wanuel Osuna, mero no habré nadie con interés para enczr-—arse de completar

dicha obra, paso irprescindible para nue pueda ser utilizada por los analistze,

Ese es el qran reto y responsabilidad de los investicadores espafioles, en es-
pecial de los andaluces: rescatar la oira de Osuna, completéndole, aumenténdo-

la, depuréndola y por Gltimo analizdndola.

Es{logo.

No queremas terminar sin expreser la inmensa admiracidn ous nos nroduce
recordar cémo este hombre, arrastrando une penosz enfermedad y cargado de afios,
a base de tesdn y fuerza de voluntad,continud su lasor afio tras efio, Esta te-
nacided, que le gcompaiid précticamente haste su muerte, es un ejemplo de lo
tue las nuevie generaciones, oue pretendemos edentrarnos en el conocimiento y
estucio del Fenémeng OYMI, nunca deberemos olvidar, Puede oue sea fste el ver-

dadero lepado ocue nos dejé a todos un ritan homhre: MARUEL OSUMA LLORENTE.

WOTAS

1, Ballester CGlmos, Vicenta Juan, OVVIS: el fendmeno atearrizaie, Flaze y Janés,
8arcelona, 1978, capftuls I, pdas,32-28.

2. Ribera, A., Platillaces volantess en Iberoamfrica y £spafia, Fomaire, Bercelons,
1968, npégs.424-427,

3. Equipo ttacional ¢e Investigadores, Rapresentd el primer y mds serio intento
pera una vardadsra cooperacidén, dentro de la Ufolozfa nacion=l, entre los
investinadores més representetivos de la &poca, E1l oromotor de la idea vy
coordinador del ENI fue Vicente Juen Sallester Olmos,

4, Alaiin dfa comentaresos los peculiares sucesos que acaecieron en "E1l Conde-
sito", Baste decir que #anuel Osuna pensé estar ante "el primer encuentro
tacnoléoico con los trisulantes de los OVVIS", senln propias palabras, cre-
yfndose ademds ser sujeto activo del mismo,



QUESTIONING THE
'REAL'I PHENOMENON

Claude Mauge

This psper is a longer version of my intervention at the WO mceting in 3ouslegne
119-20 February 1283). I quote particularly French-sheaking authore, partly to make thewm
better known, partly because 1 don't hnow very much about the enurmous ‘English
literature. I thank Jacques Scornaux and Dominique Behar for their ajid with the trans-
lation, but I anly am responsible for all the mistakes!

1 use the following definitions (see 6):

- pre UFO (in French: pré-OVNI) = any ‘observation‘', real or not, which the ‘witness
or any p;s; callas 'UFO0’; it can be for example a real flying saucer, a misinterpret-
ation of the moon, or a case inven*2d by a jourmalist. All the pre UFO cases build up

the UFO pheriomenon in the broad sense.

- A pre UFO case can be unexplainable or can become expiained - it is also an IFO
(French: OVI = objet volant identifié) - or can be not explained - it 1s also a near UFO

(French: qQuasi OVNI) = any ‘observstion' which remains unexplained by competent
experts (?). All the near UFO cases build up the UFO phenomenon in the limited sense.

- A near UFO case can later become explained because of the progress of the
investigations or the evolution of acience, or can be a true UFO (French: vrai OVNI), the
whole of which is the UFO phenomenon in the etrict sense.

All these terms may be improuvable.

1 THE PRO ARGUMENTS

P Gudrin (3) wrote in 1977 that the
existence of a fundamentally original UFO
phenomenon was proved by the conjunction
of three arguments: J .

1.7 TRETEXISTENCE OF CASES WHICH SEEM
RELIARLE AND COMPLETELY IRRECUCIBLE 1O
KNME{ PHENOMENA. Apparently this arqument is
still sound, even if the number of such
cases is much lower than many ufologists
said (or still say), such as & Michel (12)
who said 22 million or C Poher (16) 90
million! Eighty or ninety per cent at least
of the cases in many catalogues don't seem

80 b true UFDs or near UFOs 6), because
today they are well explained, doubtful, or
it is impossible to evaluate their credi-
bility and/or probability of being or not
being really original phenomena {cf. news
clippings). For example, the computer print-
out of traces cases from UFOCAT (11) in-
cludes 29 traces cases in September-October
1954 in France: 13 are well explained, 6
are doubtful, 10 cases remain, but only one
‘Chabeuil, 26 September 1354) or perhaps 2

(Chabeuil and Poncey-sur-1'lgnon, 4 Oct-
ober) is fare) sound {6). Better for
worse!), the same listing includes 16
Belgian cases with traces; only one is
sound (Bouffioulx, 16 May 1953) but the
attribution of the 'traces' to the UFO is
absolutely not justified, and the only case
with a trace rightly attributed to the ‘UFO
is well explained! (1, 61 1n fact, it s
perhaps possible to gstinate the number of

sound cases (a prinri nnn-suspect witnesses,
good observing conditions, content of ob-
servations really extraordinary and not re-

ducible to known phenomena, and good invest-

fewer!

1.2 THE ANALOGIES AMORG THE CASSS. But
this argument is reduced to nothing by the
UFO/IF0 ‘*indistinguishability' (see 2.1).

1.3 THE CONSISTENCY ‘KICH EMERGES FROM
THE SYATISTICAL ANALYSIS N¢ ALL THE REPMRTS.
But what is the value of this analysis if
80 or 90% at least of the catalogued cases
are identified or doubtful? The consistency
which seems to emerge is only an artefact
Jike ortho’ * (see, for example, X

How good are the other pro arguments?

'.3 THE EXISTENCE OF CONSISTENT
EXPLAMATORY MOCELS. ! take here the example
9t the extraterrestria‘’ hypothesis: it 1s
trise that’ the SYH is not on'y a pure ufo-
'og'cal construction and s built on exo-
biological arguments which are very spec-
utative but which we cannot purely and
s'mp'y ignore; it is also true that the
researches of J ¥cCampbe!l, J P Petit or
v ¢e San (and others) bring possible sol-
utions to the propulston problem or that
some theoretical! 'impossibilities' might

have technological! solutions. 8ut the problem

of cosmic distances, the ‘anthropo-psycho-
logical' componént of the UFQ phenomenon,
etc., are very embarrassing for the ETH.
Asove all, what is the reliability of so
many researches -whrich are based on so many
doubtful cases fcf. McCampbell using
yallée's catalogue)? Therefore, the app-
arent freinforced by the EY myth) con-
sistency of the £TH is not necessarily an
argument for validity. Moreover, the non-
reducing models have epistemological dis-
advantages: they change the paradigms
completely and are less economical; they
are not falsifiable. (15}

1.5 THE EXISYENCE OF MAYERIAL PROOFS
OF ALIEN TECHNOLOGY. But no alleged pieces
of UFOs seem to be extraordinary, and the
‘proofs' by L Stringfield of crashed UFOs
and the existence of humanoids' bodies show
above all the absence of critical thinking
by Stringfield. Really interesting photo-
graphs and other records are extremely rare
and are not definitive proofs, and the
controversies about radar cases do not
allow us to draw definite conclusions from
cases such as Lakenheath or Haneda (for a
déSCussion of such evidence see reference
12y,

1.6 THE OTHER PRO ARGUMENTS REFLECT
OXLY THE IDEOLOGICAL PRESUPPOSITIONS OF
THEIR AUTHORS OR ARE ONLY ARGUMERTS FROM
AUTHAR!TY. For example:

- 'The attituce in official circles
proves that there is something in the UFO
prenomenon.* This attitude is often am
niguous, but it proves on'y that offaicial
circ'es don't really understand the phen-
omenon,

- ‘Debunkers are backward anthropo-
centrists.' Perhaps, but on the other hand
believers might also feel the need for
Somebody or Something who transcends them...

- 'Oebunkers are not aware of recent
scientific discoveries.’ It is often true
but, more often fat ‘east in France)
velrevers also are not aware of these dis-
coveries.

- *'f the was nothing in the UFO

phenomenon we should have a convincing
socio-psychological model.' Precisely. Such
a model is seriously beginning to emerge.

2 THE MAIN CON ARGUMENTS

2.1 THE UFO/IFO *INOISTINGUISHABILITY'.
It would seem that the UFQ cases and the
IF0 cases are a prior] indistinguizhable.
They correspond to the same stories, they
contain the same détails, and the range of
data does not become smaller when the ex-
plained cases are removed. (13, 21}
In particular, many cases which, we were
assured, ‘'totally reliable and totally un-
explainable' were later well explained.
But this indistinguishability is far from
being proved, and it is not by itself a
definitive argument against the reality of
a fundamentally original UFO phenomenon.

2.2 THE UFOLOGICAL CIRCLES. Besides
many dubious people or groups, most ufo-
logists seem to be intelligent and honest.
But they often have very sketchy scientific
knowledge {for example, of geophysics or
very often unsatistactory: see for examle
3 Friedman, P GuBrin and his analysis of
the Warminster photographs, A Michel and
his paleolithic UFOs, L Sprinkle and his
‘cosmic citizens', L Stringfield and many
others... See also the (very) low standard
of almost all the UFO papers and books; and
also the mixture of UFOs with ‘hollow earth'
Bermuda mystery, Loch Ness monster, animal
mutilations, 'ET in history‘, Charroux's
and Odniken's theorties, and so on fthere
are perhaps relationships between some of
these data and UFOs, but evidence of such
relationships is very flimsy).

Ufology is founded on some implicit

postulates, such as the following: # The
residue postulate (cf. Oberg (14)), that is
the equivalence - unexplained case = unex-
plainable case = true UFO (= ET vehicle very
often}. # The Zorro syndrome of J Scornaux
t211: the ufologist who studies a case and
seems to explain it in a conventional
manner, but ‘proves’ (in reality, claimsl
that some small detail shows that the pro-
posed explanation cannot be correct, there-
fore the case is necessarily a true UFO.

¢ The case unity postulate: in several
reports it is the ufologist for the wit-
nessl who builds the unity of the case in
combining independent details. # The ob-
Jjective causes postulate, or the reliab-
ility of testimony postulate: if the ufo-
logist hasn't an objective reason to de-



cide if the anomalies of the case are du=
to the witness or to the object, he pos-
tulates that the cause is always the ob-
ject. # The UFO/IF0 independence postul-
ate: there is no interaction between the
UFO phenomenon and the IFO phenomenon,
apart from very marginally, therefore
IFO studies are useless for obtaining
knowledge about UFOs.

In fact, many ufologists seem to be

trapped in a system of belief where every-

thing reinforces everything, and in which
the power of the €T myth plays a funda-

mental role - whatever the reality may

be about ET visits to Farth,

The consequence of the combination of

the UFO/IFO indistinguishabflity and of the

frequent lack of reliability of the ufolo-"
gists seems to be that almost all the UFOD

for example, the extent of the beliefs in
'IFOs which several polls show, or the role
of release events in several UFO waves (17).
hich might be compared with some episodes
of ‘collective delirium’. 122)

- some indicatijons of the meaning of

1'FOs, many of which derive from the ideas
of € G Jung: see for example J Meerloo (8!,
J B Renard {1B) and the 'cargo cult of the
west', or P Geste who thinks that the hard
UFN experience fcontact, abduction...) can
protect the subject from psychosis.

In fact, despite the existence of
thousands (?) of reliable cases which are
rather embarrassing for the socio-
osychological hypothesis, and despite some
other problems (such as the genesis of UFn
ohenomena), this hypothesis - plus cert-
ainly natural physical phenomena, some of
which might directly affect our brains
‘cf. Persinger) - seems to me to have a

formulate the crucial question: are today's

unexplained cases as explainable as the
others’

2.3 THE BEGINNING OF A SOCIO-PSYCHO-
LNGICAL MNDEL, which is based on (among
other things):

the UFN phenomenon and various productions

of our brains and the at least structural

analodies with similar phenomena: science
?iction 797; Folklore, NDE, many religious
apparitions such as Marian apparitians or
the 1905 Welsh revival (7), ASC, for
example with hallucinogens, shamanism,
sorcery (10}, historical filiation of
the FT myth {19) and so on.

- 2 beginning of a study of the per-

ceptya) and Cognitive processes which trans-

Torm a more or Jess ordinary stimalus Into

important researches are those from M.
Jimenez of GEPAN (4), based on the percep-
tion sodel of J Bruner, and P Toselli (23):
Tosell§ takes several factors into account,
among which are the social and c_ultyra]
influences on perception, and distinguishes
three ‘transposition' levels: ‘misinterpret-
ation' {the witness describes objectively
the 'banal' stimulus but calls it a ‘UF0"*);
‘projective transformation' (thq witness
projects his more or less conscious know-
ledge of the UFO phenomenon into the'sumu'!—
us); and ‘projective elaboration' {with
production of a complex storyi. )

- a beginning of analysis of the diff-
erent steps of the transmission chain of
information: witness (see above, the data of
AKeul (8), etc.), ufologists, official cir-
cles, mass media, general public. We know,

solid consistency and seems to me today to
be the most fruitful working hypothesis.
Rut we must not forget that this hypothesis
is perhaps like the ETH, a system of belief.
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OUR UNRELIABLE

'EYEWITNESS'

Paolo Toselli

‘]l saw it with @y own eyes!' How many
times we have Jlistened to this statesent
designed to avoid doubt, to reinforce
certitude.

Usually, but erroneously, one believes
that the witness is a perfect recording
apparatus, that all that passes before his
eyes is recorded and may be plainly r¢p-
roduced through well-contrived questions.
Numerous experiments show, however, that
testimony is remarkably subject to error.

In order to discuss something as
controversial as UFOs, it is first imp-
ortant to realize that the eyewitness is as
much a part of the event as is the physical
stimulus that led to the personal experi-
ence. In fact, an objective stimulus seems
to be there in the first place in a UFO
experience, but the whole thing is channel-
ed through our own personalities and comes
out as an experience with greater or lesser
‘subjectivity’ elements.

Perception is not just a simple repro-
duction of what we see. Some psychologists
have argued that in order to comprehend an
event that we witness, various aspects of
the event must be interpreted by us. Only
part of this interpretation is based upon
the environmental input that gave rise to
it: that is, only part comes from our
actual perception of an event. Another part
is based on prior 'memory‘' or existing know-
ledge, and a third part is inference.

‘As remarked by Haines: 'In an honest
attempt to reduce the emotional and intel-
lectual uncertainty which inevitably acc-
ompanies a novel experience, the witness may
add certain types of percepts from his mem-
ory and/or delete other types; this helps
reconcile the often unreal quality of the
original percepts with an acceptable,
reality-based, final perception. For inst-
ance (...} a UFD witness may add certain
visual details gleaned from his imagination
or mcmory. The addition of these details
usua lly makes the object he describes
appear more similar to objects he believes
others have reported. Thus, what may orig-
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inally have been the per¢ \)ion of a vague,
greenish haze seen hoveriny silently above

an open field late at night, may be reported
as a well-defined, light green object which
flew slowly and evenly over the field with-
out making a sound.' (1)

Another process influencing the res-
ponses that will be made to an ambiguous,
nove! (unknown) event is the psychological
predisposition (also known as ‘set'} of the
witness. Many times the concept of ‘set' is
expressed in the psychological literature
with the terms of 'hypothesis', ‘'expect-
ation’, ‘meaning', ‘'attitude’; they are
quite similar terms emphasizing the gen-
eral concept that a person is prepared or
syntonized to receive some kinds of inform-
ation; so the perception depends on set and
stimlus interaction.

Ron Westrum, in a paper on UFQ wit-
nesses, touches upon this matter. ‘A
considerable folklore has grown up around
UF0s, as I discovered to my surprise’ he
writes ‘in the course of making invest-
igation of UFO sightings. f...) This folk-
lore tends to set up an expectation that
certain kinds of things will be seen or
will happen during a UFQ experience and
this affects not only what the witness
feels he ought to relate to others but
also what the witness remembers as
happening.' (2)

The question of 'mental set' is espec-
ially important to consider when dealing
with certain UFO/IF0 cases. Because so
few data exist, the distortion of only one
factor can make an identifiable object app-
arently unidentifiable.

An example of the '‘mental set' effect
is supplied to us by Philip Morrison. [t 1s
a case of three radio-astronomers; one of
these was a friend of Morrison, who stood
outside Washington OC some years ago
watching a large cigar-shaped object in the
air, perfectly silent, with lighted windows,
moving very rapidly past them.

‘Independently, they told each other
they had each certainly seen the most re-
markable kind of unidentif ied flying ob-
ject. Suddenly the wind changed, and air-
craft engines were heard; the distance ad-
Jjusted itself, and they recognized they were
seeing an ordinary airliner, much nearer
than they had thought but not audible
because of some peculiar sonic refraction
of the wind. A change of the perceptual set
ch:nged their entire view of the phenemenon.
{3

When we experience an event, we do not
simly record that event in memory as a
videotape recorder would. The situation is
much more complex.

Usually, we don't retain the pure ex-
perience, but we elaborate ‘efore stor-
ing it. In fact, we store in .eémory not the
environmental input itself, nor even a copy
or a partial copy, but only fragmwents of the
interpretation that we gave to the input
when we experienced it. A vivid, detailed
photographic resurrection of the past is not
the most efficient way to reeender. Mem-
ories of everyday events are more similar to
a syllogism than to a photograph; usually
we go gradually towards the past and only
seldom do we recall it as a ‘snapshot'. A
grown-up person usually uses (verbal)
svmbols, to orqanize his memory in such a

way as to find what he needs. We constantly
translate our experiences by means of inter-
vening symbols, store them in our memory

and recover them instead of our original
experience. When we have to remesber, we
try to reconstruct the experience from the
symbols.

Research indicates that the experi-
ences people remember about an event are
influenced by the label associated with
the event. Labels are not neutral, they
carry explicit and implicit stimuli pre-
viously associated with them. As remarked
by Michael Persinger: ‘A confounding inter-
action arises when one uses a label which
is already heavily "loaded" with emotion-
ally laden associations. For example, sup-
pose an observer sees a pulsating lwninous
light with dark stimuli moving within 1t.
1f the paerson labels the observation as
a landed UFO, then the observation is no
longer “neutral* since the previously
learned associations of the word UFN may
now contaminate the observation. lhe op-
eration of this process could result in a
report like: "] saw a UFO landed on the
hill, it was slowly materializing and de-
materializing, and there were aliens moving
within "' )

People's memaries are fragile things.
The tendency to invent ur to introduce
new material taken from a different styvuc-
ture can increase considerably with the
passage of time.

External information provided from
the outside can intrude into the witness's
memory, as can his own thoughts, and both
can cause dramatic changes in his recoll-
ection. Usually, this happens when witnesses
to an event later read or hear something
about it and are subsequently asked to re-
call the event. Post-event information can
not only enhance existing mesories but
also change a witness's memory and even
cause non-existent details to become in-
corporated into a previously acquired mem-
ory. !S)

Many people believe that their mem-
ories are absolute and constant. But, con-
trary to apparent popular belief, the evr-
dence in no way confirms the view that all
memories are permanent and thus potentially
recoverable.

A witness’'s confidence in his memsries
and the accuracy of his meeories often have
little correlation. People are often con-
fident and right, but they can also be con-
fident and wrong. To be cautious, one
should not take high confidence as any ab-
solute guarantee of anything.

Memory isn't the only place where the
recognition processes can go on the wrong
track. Many psychologists think that the
main errors and misunderstandings depend
on the retrieval processes.

The conditions prevaling at the time
information is retrieved from memory are
critically important in dtermining the
accuracy and completeness of an eye-
witness account. Reporting is one of the
most crucial factors in the UFO prob lem.
Ffhere are numerous ways to influence {and
often drastically distort) the recollec-
tion of a witness.

The manner in which a question is
phrased and the assumption it makes have
profound effects on the accuracy and quan-
tity of eyewitness testimony. By using
leading questions, for example, an attorney
can ‘'shape’ the testimony of an eyewitness.
A leading question is simply one that by
its form or content suggests to a witness
what answer is desired or leads him to the
desired answer. We all probably ask lead-
ing questions without realizing we are
doing so.

Dr Elizabeth Loftus, an Associate
Professor of Psychology at the University
of WYashington in Seattle, has demonstrated
how altering the semantic value of the word:
in questions about a filmed auto accident
causes witnesses to distort their reports.
{6) When witnesses were asked a question
using the word ‘smashed’ as opposed to
‘bumped’ they gave higher est imates of
speed and were more likely to report having
seen broken glass - although there was no
broken glass.

To sunmarize the issues involved in
question type and structure of testimony,
the notion of cognitive set, defined in
terms of the specificity of the Guest ionmn
situation, is a useful tool and also helis
to illustrate the negat ive corre lat 1on he-
tween accuracy and quantity of testimony.
Yhen giving unstructured testimony {i.e..
free elaboration without the use of any
questioning) the witness's cognitive set
is under the least restraint, and witnesses



are likely to give only testimony about
which they are somewhat certain, causing
accuracy to be high and quantity low. As
the questioning becomes more and more
specific, cognitive set becomes directed
and narrow, accuracy decreases, and quan-
tity increases. The studies in this area
indicate, then, that the witness should
first be allowed to report freely, or in a
controlled narrative fashion. This free
report can be followed by a series of very
specific questions so as to increase the
range or coverage of the witness's report.
On the contrary, asking specific questions
before the narrative can be dangerous
because information contained in those
questions can become a part of the free
report, even when the information is wrong.
Summing up, the reported testimony -
viz., the UFO report - on which we are
bound to work is conditioned by many facts
that affect the observation and reporting
of an event, whose effect nevertheless we
aren't able to quantify and estimate a

posteriori.
1t 1s essential, therefore, that UFO

investigators recognize the factors that
might influence how well a person per-
ceives, remembers and reports an event.

The purpose of this paper is to
present an invitation to probe the numerous
problems involved in dealing with eye-
witnesses.
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